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RESUMO

Os avancos tecnologicos vém trazendo inovacdes em diversos campos do
saber, influenciando as ciéncias sociais, que abrangem o Direito, o qual evolui
conforme o progresso da sociedade. Esta, por sua vez, comporta as modificacbes
trazidas pela tecnologia. Assim, o ordenamento juridico, ao acompanhar as
transformacdes sociais, foi complementado pela Lei 11.900/2009, que trata das
audiéncias por videoconferéncia no processo penal brasileiro, a qual merece anélise
guanto a sua adequacao a ordem constitucional vigente.

Palavras-Chave: Videoconferéncia. Audiéncia Virtual. Audiéncia online.
Interrogatorio online.

ABSTRACT

Technological advances have brought innovation in various fields of
knowledge, influencing the social sciences, covering the law, which evolves
according to the progress of society. This, in turn, involves changes brought about by
technology. Thus, the legal system, to monitor the social, 11.900/2009 was
complemented by Law, which deals with hearings by videoconferencing in criminal
proceedings in Brazil, which deserves examination as to their suitability to the current
constitutional order.

Keywords: Videoconferencing. Virtual Audience. Online audience. Interview
online.

INTRODUCAO

Com o presente trabalho pretende-se analisar a constitucionalidade da Lei

11.900/2009 por meio do estudo das correntes doutrinarias pertinentes ao tema e



com uma breve contextualizacdo historica sobre a aplicacdo do diploma legal bem

como as altera¢gbes que introduziu no ordenamento juridico brasileiro.

Busca-se indicar pontos favoraveis e contrarios ao uso das audiéncias por
videoconferéncia, como a aplicacdo ou cerceamento de principios constitucionais
correlatos ao ato e verificar se a falta de contato fisico entre réu e julgador, no
interrogatorio, pode limitar direitos do acusado causando inseguranca a instrugcédo

processual penal.

Verifica-se a possibilidade de melhora no andamento dos processos judiciais,
sem eliminar os direitos do réu preso, ou a limitacdo de garantias destinadas ao
acusado, tendo em vista que apesar da qualidade jurisdicional argumentada

sustenta-se que o novo método pode cercear direitos constitucionais do réu.

O tema merece abordagem considerando seu relevante valor social e juridico
em consonancia a evolugéo sofrida pela sociedade que também é modificada pelas
alteracdes tecnoldgicas as quais acabam por inovar procedimentos, promovendo

transformacdes que devem ser acompanhadas pelo Direito.

Para a realizacdo da pesquisa, utilizou-se o Método Hipotético Dedutivo as
fontes bibliograficas reunidas, encontradas em artigos cientificos, livros, periédico e
sitios da internet para demonstrar a visdo doutrinaria sobre a aplicacdo da Lei
11.900/2009 na prética forense.

2 ASPECTOS DOUTRINARIOS DA NOVA LEI DE VIDEOCONFERENCIA: LEI
11.900/2009

As inovagles tecnologicas vém trazendo significativas alteracdes na
realizagdo de inumeras atividades nos diversos campos da sociedade. Tais
mudancas sdo atribuidas em grande parte aos novos meios de comunicagao
utilizados atualmente no envio e recebimento de informagdes em tempo real, em

especial, a internet.

Acompanhando o0s novos métodos proporcionados pelas ciéncias
tecnolégicas, o Poder Publico implantou, com origens no projeto de lei 4.361/2008, a
Lei 11.900/2009 — Lei de Videoconferéncia — que legitimou em ambito federal a
realizacdo de audiéncias criminais por videoconferéncia, o que tornou possivel, entre

outros procedimentos, o interrogatorio do réu fora da presenca fisica do juiz.



O projeto de lei 4.361/2008 foi criado a partir da existéncia de dois projetos
anteriores: o PL 139/2006, do Senador Tasso Jereissati (PSDB — CE) e o PL
679/2007 do Senador Aloizio Mercadante (PT — SP). O primeiro tratou o
interrogatdrio por videoconferéncia como regra no processo penal e foi substituido
pelo segundo, que abordou a medida como excecdo. No ano seguinte o PL
4.361/2008 foi aprovado, substituindo os primeiros e dando origem a Lei de
Videoconferéncia (FIOREZE, 2009, p. 269/272).

Para tratar do tema € de bom alvitre conceituar o termo videoconferéncia, que
se refere a “sessdo de comunicagdo em video, também conhecida como
teleconferéncia, realizada entre duas ou mais pessoas que se encontram
geograficamente separadas” (BARROS, 2010, p. 53).

Ao explanar seu voto no Habeas Corpus 88.914/SP, o Ministro Cezar Peluso
conceituou videoconferéncia como “o sistema de comunicacdo interativo que
transmite simultaneamente imagem, som e dados, em tempo real, permitindo que

um mesmo ato seja realizado em lugares distintos na praxis judicial’.

A nova lei trouxe alteracbes ao Cddigo de Processo Penal, com mudancas
nos artigos 185 e 222, além de introduzir o artigo 222-A. Com as novas mudancas, a
instrucdo dos processos criminais passou a admitir, em carater excepcional, a
tomada de depoimentos de réus presos por meio da videoconferéncia®, além de
permitir a realizacdo de outros atos processuais por meio da tecnologia, como o
reconhecimento de pessoas e coisas e a coleta de declaracdes de testemunhas

situadas em outras comarcas?

! Artigo 185, § 2° do CPP. Excepcionalmente, o juiz, por decisdo fundamentada, de oficio ou a
requerimento das partes, poderd realizar o interrogatério do réu preso por sistema de
videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de transmissao de sons e imagens em tempo real,
desde que a medida seja necesséria para atender a uma das seguintes finalidades:

| - prevenir risco a seguranga publica, quando exista fundada suspeita de que o preso integre
organizacdo criminosa ou de que, por outra razao, possa fugir durante o deslocamento;

Il - viabilizar a participacéo do réu no referido ato processual, quando haja relevante dificuldade para
seu comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra circunstancia pessoal,

Il - impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da vitima, desde que nao seja possivel
colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos termos do art. 217 deste Cadigo;

IV - responder a gravissima questédo de ordem publica.

2 Artigo 185, § 8° do CPP. Aplica-se o disposto nos 88 20, 30, 40 e 50 deste artigo, no que couber, a
realizacdo de outros atos processuais que dependam da participacdo de pessoa que esteja presa,
como acareacdo, reconhecimento de pessoas e coisas, e inquiricdo de testemunha ou tomada de
declarac8es do ofendido.



2.2 Corrente Contraria A Lei 11.900/2009

Apesar da legitimacdo federal do novo diploma, defendida com muitos
argumentos favoraveis, existem questionamentos quanto a adequacdo da lei ao
Ordenamento Juridico, sobre tudo, se as medidas trazidas pela norma afrontam ou

ndo os ditames constitucionais patrios.

Sustenta-se que o interrogatorio online cercea direitos fundamentais do réu
preso, tais como a ampla defesa e o devido processo legal. Isto porque o acusado é
inquirido fora da presenca fisica do magistrado em prejuizo ao livre convencimento
do juiz, que ndo poderd extrair elementos necessarios a sua convicgao através da
nova tecnologia (LOPES JUNIOR, 2010, p. 639).

Além de possiveis coacdes ou maus tratos a serem sofridos pelo interrogado,
considerando que seu depoimento é tomado dentro do estabelecimento prisional, 0

que prejudicaria a expressao livre em suas declaragdes (D’URSO, 2008, p. 5 e 6).

No que se refere ao direito de presenca estabelecido no artigo 7°, n. 5 do
Pacto de S&o José da Costa Rica®, do qual o Brasil é signatario, argumenta-se que
tal prerrogativa € desrespeitada pela falta de contato fisico entre réu e julgador. Para
esta corrente doutrindria o réu ndo goza de sua autodefesa ao ser interrogado por
videoconferéncia, pois ndo pode confrontar as vitimas e as testemunhas, em

prejuizo ao contraditorio (idem).

Como citado, o procedimento se da com a utlizacdo de recursos
tecnologicos. Em defesa dos direitos do acusado, questiona-se a efetividade de tal
ferramenta, em especial, 0 uso dos canais telefénicos para comunicacao do réu e
seu defensor (D’URSO; DA COSTA, 2009, p. 33), ditame previsto no artigo 185 § 5°
do Cédigo de Processo Penal®. Vislumbra-se a possibilidade de intervencdo de

terceiros na ligacao telefonica, prejudicando o direito de entrevista reservada.

% Artigo 7°, n. 5 — Toda pessoa detida ou retida, deve ser conduzida sem demora, a presenca de um
juiz ou outra autoridade autorizada pela lei a exercer func¢des judiciais e tem direito de ser julgada
dentro de um prazo razoavel ou a ser posta em liberdade, sem prejuizo de que prossiga 0 processo.
Sua liberdade pode ser condicionada a garantias que assegurem 0 seu comparecimento em juizo.

4 Artigo 185, 8§ 5° do Cadigo de Processo Penal — Em qualquer modalidade de interrogatorio, o juiz
garantira ao réu o direito de entrevista prévia e reservada com o seu defensor; se realizado por
videoconferéncia, fica também garantido o acesso a canais telefénicos reservados para comunicacao
entre o defensor que esteja no presidio e o advogado presente na sala de audiéncia do Férum, e
entre este e o preso.
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Existem questionamentos quanto a possibilidade de queda no sinal de
transmissao de dados durante as audiéncias virtuais, o que pode ensejar transtornos
como a interrupcdo do raciocinio empreendido pelos operadores do Direito na
realizacdo dos atos processuais, que precisariam retomar idéias e posicionamentos

apos o religamento do sistema (idem).

Outro principio constitucional contestado frente ao uso das audiéncias online
€ o0 da publicidade dos atos processuais. O gquestionamento é feito sob o argumento
segundo o qual o depoimento do réu, prestado dentro da unidade prisional,
inviabiliza o livre acesso ao publico, além de causar maleficios a seguranca do
acusado, caso pretenda realizar denluncias contra a administracdo do presidio ou
delacdo de presidiarios internos na unidade. Tais fatores sdo apontados como meios
de intervir na autenticidade do réu ao prestar suas declaracdes tendo em vista a
hostilidade do local (PINTO, in MOREIRA, 2008, pag. 214).

Em observancia ao principio da ampla defesa, o debate também se estende a
aplicacéo da defesa técnica no caso do interrogatorio online, tendo em vista que o
magistrado estara no férum, em poder dos autos do processo, e 0 acusado
permanecera na unidade prisional. Questiona-se em qual desses locais o advogado
do réu exerceria a defesa do mesmo. Ha sustentacfes quanto a inviabilidade da
medida considerando a impossibilidade do advogado estar em dois locais distintos
simultaneamente e ndo poder consultar os autos, caso esteja no presidio,
considerando que o caderno processual se mantém em poder do juiz no forum
(LOPES JUNIOR, 2010, p. 639).

Um dos mais frequentes argumentos favoraveis as audiéncias virtuais € a
otimizacdo dos principios da economia e da celeridade processual em razéo da
rapidez na tomada de declaragdes proporcionada pela tecnologia que viabiliza a
reducdo de escoltas de presidiarios a presenca fisica do juiz. Contra argumenta-se
que tais principios ndo podem ser majorados em detrimento da ampla defesa
assegurada ao réu, sendo a priorizagdo da rapidez jurisdicional e da reducdo de
custos desproporcional as garantias constitucionais do individuo (D’URSO, 2008, p.
5).



Também ha controvérsias quanto a possiveis prejuizos a individuacdo da
pena prevista no artigo 59 do Cédigo Penal® devido & aplicacéo do interrogatério por
videoconferéncia. Sustenta-se que o0 novo método causa desumanizacao, frieza e
impessoalidade no processo penal, dificultando ao juiz a extracdo de elementos
necessarios ao julgamento. Para D’Urso (2008, p. 05), “o magistrado, ao interrogar o
réu, ndo esta apenas tomando suas declaragfes verbais, e sim analisando toda sua

linguagem corporal”.
Segundo o entendimento de René Ariel Dotti (1997, p. 273):

A tecnologia ndo podera substituir o cérebro pelo computador e,
muito menos o pensamento pela digitacdo. E necessario usar a
reflexdo como contraponto da massificacdo. E preciso ler nos labios
as palavras que estao sendo ditas; ver a alma do acusado atravées de
seus olhos; descobrir a face humana que se escondera por tras da
mascara do delinqiiente. E preciso, enfim, a aproximacao fisica entre
0 Senhor da Justica e 0 homem do crime, num gesto de alegoria que
limita o toque dos dedos, o afresco pintado pelo génio de
Michelangelo na Capela Sistina e representativo da criagdo de Ad&o.

A solucao apontada pela corrente contraria € seguir, com maior afinco, a
regra estabelecida no artigo 185 § 1° do Cédigo de Processo Penal® que prevé a
realizacdo do interrogatorio no estabelecimento prisional com o deslocamento do
magistrado, do membro do Ministério Publico e dos auxiliares da justica ao presidio
para realizacdo do interrogatério observada a preservacdo da seguranca e
integridade de todos. Entende-se que esta € a maneira mais adequada a ordem
constitucional vigente e que sua frequiente aplicacdo justifica a desnecessidade do

interrogatdrio por videoconferéncia (D’URSO; DA COSTA, 2009, p. 33).

® Artigo 59 do Cédigo Penal — O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, & conduta social,
a personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao
comportamento da vitima, estabelecera, conforme seja necessario e suficiente para reprovagéo e
prevenc¢ao do crime:

| - as penas aplicaveis dentre as cominadas;

Il - a quantidade de pena aplicavel, dentro dos limites previstos;

Il - o regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade;

IV - a substituicdo da pena privativa de liberdade aplicada, por outra espécie de pena, se cabivel.

® Artigo 185, § 1° do Cddigo de Processo Penal - O interrogatério do réu preso sera realizado, em
sala prépria, no estabelecimento em que estiver recolhido, desde que estejam garantidas a seguranga
do juiz, do membro do Ministério Publico e dos auxiliares bem como a presenca do defensor e a
publicidade do ato.



2.3 CORRENTE FAVORAVEL A LEI 11.900/2009

Em favor das audiéncias por videoconferéncia argumenta-se que O0S
principios constitucionais ndo sao prejudicados com a utilizacdo da tecnologia, entre

0s quais o da ampla defesa.

Este é respeitado considerando a qualidade de comunicacao oferecida pelos
equipamentos utilizados na realizacdo das audiéncias online, que permitem ao
magistrado a extracdo de todos os elementos necessarios ao seu convencimento

tanto pelos meios visuais como auditivos (BARROS, 2010, p. 58).

Além de proporcionar ao réu a perfeita participacdo nos atos processuais,
pois o sistema comporta ferramentas de aproximacdo de cameras que permite até
mesmo a constatacdo do momento em que o interrogado assina o termo de

declaracdes (idem).

Para esta corrente doutrinaria, o uso das audiéncias virtuais tras beneficios
aos réus presos, que tém seus processos apreciados em menor decurso de tempo
em razdo do carater célere da medida que, excepcionalmente, ndo requer a
conducédo do acusado a presenca fisica do juiz que pode realizar um namero maior

de audiéncias por dia, ensejando economia de tempo (FIOREZE, 2009, p. 167).

Vale abordar como exemplo de aceitacdo a celeridade processual viabilizada
pelas audiéncias online, a constatacdo realizada no Presidio Anibal Bruno pela
equipe técnica do Tribunal de Justica de Pernambuco — TJPE, juntamente as
autoridades da unidade prisional e da equipe do Tribunal de Justica de Séo Paulo —
TJSP afirmando o interesse daquela populacdo carceraria por qualquer medida que
acelere o julgamento de seus processos (CARNEIRO GOMES, 2009, p. 89).

No que tange ao devido processo legal, ndo ha que se falar em afronta a tal
principio visto que as audiéncias por videoconferéncia foram autorizadas em ambito
federal com a publicacéo da Lei 11.900/2009 (BARROS, 2010, p. 58).

Quanto ao direito de presenca, cabe citar a decisédo prolatada pelo Supremo
Tribunal Federal no Habeas Corpus 88.634/RJ, que assegurou a qualquer réu preso,
sob pena de nulidade absoluta, o direito de estar presente nas instrucdes

processuais em que for parte e nos casos de inquiricdo de testemunhas arroladas



pelo Ministério Publico — direito concedido mediante requisicdo do Poder Judiciario
(FLAVIO GOMES, 2010, p. 36).

O uso da videoconferéncia se mostra adequado a tal preceito, pois o direito
de presenca é resguardado pelas audiéncias online que asseguram a comunicacao
necesséria ao ato processual (idem, p. 36) conforme os ditames previstos nos 8§ 8°
e 9° do artigo 185 do Cédigo de Processo Penal’.

O interrogatorio virtual também € compativel ao que prevé o Pacto de Sao
José da Costa Rica em seu artigo 7°, n. 5%, tendo em vista que a videoconferéncia
nao inviabiliza o comparecimento perante o julgador, ja que o tratado néo é taxativo
quanto a presenca fisica, ndo veda o comparecimento virtual e nem poderia, pois foi
publicado no Diario Oficial da Unido no dia 09 de novembro de 1992, periodo em a
atual tecnologia no era cogitada (FLAVIO GOMES, 2009, p. 30).

O acusado também tem seus direitos resguardados ao utilizar os canais
telefénicos previsto no artigo 185, 8 5° do Cddigo de Processo Penal para
entrevistar-se com seu defensor. A comunicacdo se da por meio de uma linha
exclusiva, criptografada e desvinculada a rede publica de telefonia, para evitar
escutas ou quaisquer intervencdes de terceiros. Além disso, os microfones da sala
onde o acusado realiza a ligacdo séo desligados e os demais ocupantes se retiram
do local para assegurar ao réu o direito de entrevista reservada (BARROS, 2010, p.
54).

Durante as audiéncias virtuais, a seguranca na manutencdo do sinal é
resguardada pela tecnologia de ultima geracdo investida em tais atos processuais,

reduzindo a possibilidade de intervencdo de terceiros a niveis insignificantes para

" Artigo 185, § 8° do Cédigo de Processo Penal - aplica-se o disposto nos §§ 2° 3°, 4° e 5° deste
artigo, no que couber, a realizacdo de outros atos processuais que dependam da participacdo de
pessoa que esteja presa, como acareac¢do, reconhecimento de pessoas e coisas, e inquiricdo de

testemunha ou tomada de declarac¢des do ofendido.

Artigo 185, § 9° do Cdédigo de processo Penal - Na hip6tese do § 8° deste artigo, fica garantido o
acompanhamento do ato processual pelo acusado e seu defensor.

8 Artigo 7°, n. 5 — Toda pessoa detida ou retida, deve ser conduzida sem demora, a presenca de um
juiz ou outra autoridade autorizada pela lei a exercer funcdes judiciais e tem direito de ser julgada
dentro de um prazo razoavel ou a ser posta em liberdade, sem prejuizo de que prossiga 0 processo.
Sua liberdade pode ser condicionada a garantias que assegurem 0 seu comparecimento em juizo.



garantir o transito de informacdes da forma desejada (CARVALHO in MOURA, 2009,
p. 410).

Para a corrente favoravel, a videoconferéncia no processo penal respeita 0s
ditames constitucionais que fundamentam o0s atos processuais em que esta
presente, entre 0s quais o principio da publicidade, que € atendido pelas audiéncias
online de forma ainda maior que nas audiéncias tradicionais em razdo do modelo
digital como é realizada, viabilizando sua divulgacdo em varios pontos da comarca

em tempo real e com acompanhamento viavel a diversas pessoas (idem, p. 58).

Os contrarios a lei 11.900/2009 sustentam que o interrogatorio online € nocivo
ao réu considerando a hostilidade do presidio, que pode inibir suas declaracdes,
delacdes ou denuncias. Nao se pode olvidar que a ordem necessaria a manutencao
da integridade do acusado para seguranca e autenticidade em seu depoimento deve
ser resguardada com a fiscalizacdo da sala de videoconferéncia realizada pelos
corregedores do presidio, pelo juiz da causa, representante do Ministério Publico e
da Ordem dos Advogados do Brasil, nos termos do artigo 185 § 6° do Cédigo de

Processo Penal®.

Devido a distancia fisica, caracteristica das audiéncias virtuais, critica-se a
forma de aplicacdo da defesa técnica ao réu, tendo em vista que seu advogado nao
podera estar no presidio e no forum ao mesmo tempo, além de ndo estar em poder
dos autos do processo caso esteja na unidade prisional.

Ora, o artigo 185 § 5° do Cédigo de Processo Penal™®

garante a comunicacao
entre o advogado e o defensor do acusado, sendo o primeiro um defensor publico,
dentro do presidio e ao lado do réu, e o segundo o advogado particular, no forum, ao

lado do juiz. Inobstante a falta de advogado constituido, que pode ser suprida com a

° Artigo 185, § 6° do Cédigo de Processo Penal - A sala reservada no estabelecimento prisional para a
realizacdo de atos processuais por sistema de videoconferéncia seré fiscalizada pelos corregedores e
pelo juiz de cada causa, como também pelo Ministério Publico e pela Ordem dos Advogados do
Brasil.

10 Artigo 185, § 5° do CPP. Em qualquer modalidade de interrogatorio, o juiz garantird ao réu o direito
de entrevista prévia e reservada com o seu defensor; se realizado por videoconferéncia, fica também
garantido o acesso a canais telefénicos reservados para comunicacéo entre o defensor que esteja no

presidio e o advogado presente na sala de audiéncia do Forum, e entre este e o preso.
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atuacdo de outro defensor publico (FARIA; OLIVEIRA CUNHA; LUIZ GUEDES,
2009, p. 164/165).

Ja os autos do processo permanecerdo no férum, contudo o problema pode
ser sanado com a utilizacdo de fotocépias do caderno processual mantidas em
poder do defensor publico no presidio (PINTO, in MOREIRA, 2008, p. 220).

Uma das maiores benesses proporcionadas pelas audiéncias online € a forma
como os principios da economia e da celeridade processual sdo aplicados. A
videoconferéncia enseja grande reducdo de gastos aos cofres publicos, pois a
comunicacdo ocorre entre pessoas separadas geograficamente sem que haja as
onerosas escoltas de réus presos a presenca fisica do magistrado (FIOREZE, 2009,
p. 167).

A pratica exercida com frequéncia é o deslocamento de presidiarios ao férum
para realizagdo de interrogatdrios. As escoltas demandam gastos elevados ao
erario, causando disparidade ao principio da economia processual, como ocorreu
em Brasilia no ano de 2007, quando somente na capital federal foram gastos R$ 380
mil reais por ano com deslocamentos de réus presos (CARNEIRO GOMES, 2009, p.
86).

J& a celeridade processual € alcancada com a realizacdo de um ndmero
maior de audiéncias por dia, considerando que, excepcionalmente, os réus nao
serdo conduzidos a presenca do juiz. Tal conducéo requer tempo de preparacdo dos
profissionais que realizam este trabalho, sem falar no lapso temporal de
deslocamento do acusado a presenca fisica do julgador, fatores que podem ser
evitados com a videoconferéncia (FIOREZE, 2009, p. 46/47).

Outro aspecto que viabiliza a aplicagdo do principio da celeridade processual
€ a possibilidade das audiéncias virtuais serem gravadas em digital video disc —
DVD ou compact disc — CD para serem posteriormente reexaminadas no caso de
interposicdo de recursos a instancias superiores, com maior fidelidade a prova
colhida (BARROS, 2010, p. 54).

Tudo sem falar na seguranca proporcionada pela tecnologia em substituicao
as escoltas armadas que ensejam gastos exacerbados para manter a integridade do

escoltado bem como evitar que seja resgatado por comparsas. Como ocorreu no
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deslocamento do acusado Marco Willian Herbas Camacho, o Marcola, que foi
escoltado no dia 19/10/2007 da Penitenciaria Mauricio Henrigue Guimardes em
Presidente Venceslau — SP, para o municipio de Jundiai — SP, para participar de
audiéncia criminal (CARNEIRO GOMES, 2009, p. 86).

Seu deslocamento foi conduzido por doze viaturas policiais; duas viaturas da
seguranca penitenciaria; reforco do Grupo Armado de Repressdo a Roubos e
Assaltos (Garras) da policia de Campinas; apoio do 3° Batalhdo de Choque da
Policia Militar de S&o Paulo, capital; e tropas do 11° Batalh&o de Jundiai e do 49°

Batalhdo de Campinas (idem).

Os profissionais que realizam este trabalho, bem como os préprios
escoltados, estdo expostos a grandes riscos a sua seguranca em razao das
tentativas de fuga e resgates. Em 21 de novembro de 2007, dois policiais civis e um
detento foram mortos durante uma escolta de cinco presos levados do Férum de
Guaruja — SP ao Centro de Detencao Proviséria de Séo Vicente — SP. Os policiais
foram surpreendidos por aproximadamente oito homens fortemente armados que

alvejaram a viatura e resgataram alguns dos escoltados (LIMA, 2007).

7

O que se pretende é a substituicdo das escoltas de presos pelo uso das
audiéncias por videoconferéncia que pode evitar 0s riscos, proporcionando
seguranca aos policiais, aos escoltados, juizes, membros do Ministério Publico,
serventuarios da Justica e advogados (BARROS, 2010, p. 58). Ainda viabiliza maior
atuacdo da policia em rondas ostensivas, sua atividade comum, sem comprometer

esta categoria com trabalhos em escoltas (DIAS, 2009).

As audiéncias por videoconferéncia sofrem rejeicdo no que se refere a
extracdo de elementos necesséarios ao julgamento, sobretudo a verificacdo das
impressdes pessoais do acusado e posterior individuacdo da pena. Em
contrapartida, entende-se que o0 magistrado ndo pode se vincular as suas
impressdes pessoais sobre acusado ao prolatar a sentenca, sem levar em conta

gualguer subjetivismo e aspectos corporais do interrogado (FIOREZE, 2009, p. 126).
De acordo com Ronaldo Batista Pinto (2008, p. 219):

N&do se tem noticias de interrogatério no qual o juiz tenha feito
consignar que ao formular determinada pergunta, viu-se o réu
acometido de intenso rubor facial ou de tremor nas maos. Segundo
gque essa espécie de constatacdo viria carregada de tamanho
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subjetivismo que tornaria incapaz de conter algum valor probatorio ou
de prestar-se como elemento de defesa e favor do réu.

O principio da identidade fisica do juiz, previsto no artigo 399 8§ 2° do Cddigo
de Processo Penal*, também ¢é maximizado com as audiéncias por
videoconferéncia, em especial quando substitui a utilizacdo de cartas precatorias e

rogatdrias, como prevé o artigo 222 § 3° e 222 - A do mesmo diploma legal*?

, pois,
com o uso da tecnologia, o depoimento da testemunha situada em outra comarca
pode ser colhido pelo juizo deprecante sem a intervencdo do juizo deprecado

(BARROS, 2010, p. 57).

CONCLUSAO

Com a abordagem realizada verificou-se a compatibilidade da nova Lei de
Videoconferéncia aos ditames constitucionais patrios a luz de posicionamentos
doutrinarios sobre o tema, constatando a pacificacdo do assunto no que tange a
constitucionalidade formal do diploma, tendo em vista a sua publicagdo em ambito

federal, em obediéncia a forma legal exigida.

pY

No que se refere a constitucionalidade material, a doutrina mantém os

debates sobre a adequacao da nova lei aos principios constitucionais vigentes.

Verificou-se a existéncia de trés formas de interrogatério admitidas no
processo penal brasileiro: a primeira realizada na unidade prisional com o
deslocamento do juiz ao presidio para colher as declaracdes do réu; o segundo com

a impossibilidade do primeiro, mediante videoconferéncia; e o Ultimo, com a escolta

1 Artigo 399, 8 2° do Cddigo de Processo Penal — O juiz que presidiu a instrucao devera proferir a
sentenga.

12 Artigo 222 § 3° do Cddigo de Processo Penal - Na hipétese prevista no caput deste artigo, a oitiva
de testemunha podera ser realizada por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de
transmissdo de sons e imagens em tempo real, permitida a presenca do defensor e podendo ser

realizada, inclusive, durante a realizacdo da audiéncia de instrucdo e julgamento.

Artigo 222-A, do CPP. As cartas rogatorias so serdo expedidas se demonstrada previamente a sua

imprescindibilidade, arcando a parte requerente com 0s custos de envio.

Paragrafo Gnico. Aplica-se as cartas rogatérias o disposto nos 88 1° e 2° do art. 222 deste Cadigo.
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do réu preso ao forum para ser interrogado pelo juiz no caso de impossibilidade de
aplicacao das formas anteriores.

Constatou-se, ainda, a realizacdo de outros atos processuais mediante
videoconferéncia, como o reconhecimento de pessoas e coisas e a coleta de

declaractes de testemunhas situadas em outras comarcas.

Com a pesquisa, entende-se a constitucionalidade da lei 11.900/2009. De
acordo com a corrente favoravel, a qualidade tecnolégica empregada nos
procedimentos assegura os fins a que se destinam o0s atos processuais realizados e
afasta a possibilidade de interferéncia de terceiros e 0s prejuizos ao contato visual e

auditivo, sem limitar a participacéo do acusado na instrucéo processual.

A lei pontua critérios de observancia obrigatéria no uso das audiéncias por
videoconferéncia, que, se forem seguidos como requer o diploma legal, resguardam
0s principios constitucionais bem como os direitos do acusado, além de proporcionar

celeridade, economia processual e maior publicidade do ato.

O tema nao tem pacificacdo doutrinaria, dessa forma merece a continuidade
em sua discussdo, considerando a existéncia de entendimentos que afirmam a
inconstitucionalidade da nova lei com base na falta de contato fisico e no possivel
cerceamento do principio da ampla defesa.

BN

A lei estA em consonancia a ordem constitucional vigente desde que
observados os ditames exigidos no diploma legal, ou seja, a excepcionalidade das
audiéncias por videoconferéncia. Dessa forma o magistrado deve empreender
esforcos para aplicar a norma prevista como regra geral, qual seja o seu

deslocamento ao presidio para tomar as declaragdes do réu preso.

O Poder Judiciario ndo pode usar a exce¢do — interrogatdrio por

videoconferéncia — em substituicdo a regra geral por questbes de comodidade

proporcionada pela tecnologia.
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